Référé, Tribunal de Premiére Instance de Tunis, TMS ¢ Celamin, 15 fév. 2022

République Tunisienne

Tribunal de premiére instance de Tunis

Jugement de référé rendu en premiere instance
d’heure a I’heure

Affaire n° 43048

Date du jugement : 15 février 2022

Distinction entre reconnaissance et exequatur d'une sentence arbitrale étrangére
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Traduit par Maitre Ahmed Ouerfelli
(Ouerfelli Attorneys & Counsel)
arbitration@ouerfelli.tn

La seizieme chambre du Tribunal de premiére
instance de Tunis, statuant en matiére de référé
d’heure a I’heure, a rendu, lors de son audience du
15 février 2022 sous la présidence de M. Malek
Ghazouani, premier vice-président du Tribunal de
premiére instance assisté par le greffier a
I’audience, M. Youssef Gallali, le jugement suivant
entre :

La Demanderesse : La Société Tunisienne des
Services Miniers (TMS) prise en la personne de
son représentant légal, demeurant a (...), Tunis,
représentée par M® Larabi Zarrouk,

D’une part,

Et les deux Défenderesses :

1- La société CELAMIN Limited, prise en la
personne de son représentant 1égal, élisant domicile
a I’étude de son avocat, M® Makram Boudali,

2- L’huissier de justice M™ Samia Mejri, ayant son
étude au n°® 2, Rue Farhat Hached, Ariana

D’autre part,

OBJET DE LA DEMANDE

En vertu de la requéte datée du 14 février 2022
indiquant qu’en application de la sentence arbitrale
rendue sous 1’égide de la Chambre de Commerce
Internationale (CCI) de Paris le 29 novembre 2017
en faveur de CELAMIN Limited contre la Société
Tunisienne des Services Miniers (TMS), I’huissier
de justice Madame Samia Mejri a opéré une saisie-
arrét sur le véhicule immatriculé sous le numéro
(...) et a fixé comme date pour sa vente aux
encheres le 17 février 2021.

Cependant, la débitrice saisie souléve une difficulté
d’exécution et demande au Tribunal de déclarer
que la difficult¢ d’exécution est admissible et
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d’ordonner la suspension des actes d’exécution
pour les raisons suivantes :

1- L’absence d’une décision d’exequatur de la
sentence arbitrale et d’un titre exécutoire: Le
bénéficiaire de la sentence arbitrale a déposé une
demande a cet effet devant la Cour d’appel de
Tunis, enr6lée sous le n° 22548, laquelle Cour a
décidé le 26 mars 2019 d’octroyer la
reconnaissance a ladite sentence arbitrale sans en
accorder 1’exequatur, d’ou la sentence arbitrale est
insusceptible d’exécution ;

2- Défaut d’indication du montant de la dette dans
le titre exécutoire en monnaie tunisienne, dés lors
que la sentence arbitrale a été rendue en devises
étrangeres ;

3- La partie saisissante a déja procédé a la saisie-
arrét des actions objet du litige que la
Demanderesse détient dans la société « Chektma
Phosphates », qui sont des actions d’une valeur de
40.000 dollars américains, alors qu’il n’est pas
permis d’opérer une saisie au-dela de ce qui est
nécessaire pour le recouvrement de la créance.

PROCEDURES

Lors de I’audience assignée pour I’affaire, tenue le
15 février 2022, M® Zarrouk y a assisté, présenté
des piéces a conviction, et a plaidé la cause de sa
mandante. M® Boudali a assisté a 1’audience. Il a
déclaré qu’il représente la défenderesse et a soumis
un mémoire avec des pieces a conviction et s’en est
tenu & son mémoire.

L’affaire a ensuite été mise en délibéré. A
I’audience de ce jour, il a été déclaré publiqguement
ce qui suit:

DIRES DES PARTIES

La demande visait a voir juger comme décrit ci-
dessus.

Le conseil de la défenderesse a répliqué que la
partie succombante avait déja soulevé devant la
Cour d’appel de Tunis tous les reproches qu’elle
avait invoqués contre la sentence arbitrale, lesquels
reproches ont été tous rejetés, et que les actes
d’exécution avaient été effectués sur la base de
attestations d’équivalence entre la valeur de la
monnaie de condamnation et le dinar tunisien,
délivrés par la Banque centrale, tandis que pour la
saisie-arrét, une décision d’invalidation et de levée
de celle-ci avait été rendue. 1l a conclu qu’il échoit
de rejeter la demande.
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LE TRIBUNAL

Sur le moyen tiré de [’absence d’exequatur de la
sentence arbitrale rendue par la Chambre de
commerce internationale de Paris le 29 novembre
2017 en faveur de la société CELAMIN Limited
contre la Société Tunisienne de Services Miniers
(TMS)

Attendu que le premier alinéa de I’article 80 du
Code de I’arbitrage dispose que la sentence
arbitrale « est exécutée sur requéte écrite adressée
a la Cour d’Appel de Tunis ». Toutefois, lorsqu’un
jugement reconnaissant la sentence arbitrale a été
rendu, cette reconnaissance vaut ordonnance
d’exequatur, puisque les conditions de la
reconnaissance et celles d’exequatur, telles
qu’énoncées a l’article 81 du méme Code, sont
identiques, et qu’il devient déraisonnable d’exiger
une décision d’exequatur d’une sentence arbitrale
qui a déja été jugée reconnue.

En conséquence, I’arrét de la Cour d’appel de
Tunis n° 22548 du 26 mars 2019 par lequel la Cour
« reconnaissant la sentence arbitrale » mentionnée
ici a une valeur équivalente a celle d’un jugement
d’exequatur et sert ainsi de titre exécutoire pour
tous les actes d’exécution a effectuer en Tunisie,
afin d’atteindre son efficacité.

Sur les deux objections tirées du défaut
d’indication du montant de la dette en dinar
tunisien, et le fait qu 'une précédente saisie-arrét a
déja été opérée sur les biens de la débitrice
Attendu que la défenderesse n’a aucun intérét a
soulever ces deux objections, considérant que la
partie bénéficiaire de la sentence arbitrale a
confirmé qu’elle est en train de recouvrer sa
créance apreés en avoir établi 1’équivalence en dinar
tunisien et a présenté des attestations de la Banque
centrale pour établir I’équivalence & la date a
laguelle la sentence arbitrale a été rendue, tandis
que la saisie-arrét a fait 1’objet d’un jugement
d’invalidation par ce méme Tribunal le 29
novembre 2021 sous le numéro 90563.

Attendu qu’il a été établi que la difficulté
d’exécution manque de sérieux, il échoit d’en
condamner I’auteure a la somme consignée.

PAR CES MOTIFS,

Rejetons la demande et condamnons le demandeur
au montant consigné.
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